12.12.2020 Mainz auf dem Weg zur kurfirstlichen Residenzstadt im Spiegel der Mainzer Stadtaufnahmen - regionalgeschichte.net

Bibliothek > Aufsdtze > Buschbaum, Cornelia > Buschbaum, Mainz, Residenzstadt, Rheinhessen

Mainz auf dem Weg zur kurfirstlichen Residenzstadt im
Spiegel der Mainzer Stadtaufnahmen

von Cornelia Buschbaum
Zeitliche Einordnung und Arbeitsvorhaben

Die[Anm. 1] Zeitspanne, in der Mainz den Status einer kurfiirstlichen Residenzstadt innehatte, wird
allgemein zwischen 1462 und 1792 angesetzt. Die beiden Eckdaten bestimmen sich durch den Verlust der
Stadtfreiheit nach der Eroberung durch Adolf II. von Nassau 1462 einerseits und die Einnahme durch
das franzdsische Revolutionsheer 1792 andererseits. Diese bildete den Auftakt zur Besetzung durch die

Franzosen 1797 und die Verlegung der Residenz des Kurfiursten nach Aschaffenburg.

Die Mainzer Stadtaufnahmen von 1568, 1594, 1644, 1657, 1687, 1747 und 1785/86 sind
Momentaufnahmen auf dem Weg der Stadt zur kurfiirstlichen Residenz und kénnen diese Entwicklung
verdeutlichen. Zwischen 1568 und 1785 wurde die Stadt siebenmal aufgenommen, was bedeutet, dass
eine Kommission bestehend aus Gewaltboten, Kammerriten, Stadtraten und Werkleuten die Stadt
Viertel um Viertel abschritt und schriftlich festhielt, welche Gebdude und Freiflichen sie vorfand, wem
diese gehorten, in welchem Zustand sie sich befanden usw.[Anm. 2] Die Stadtbegehung, die auch von
einer Stadtaufnahme zur nichsten leicht abweichend erfolgen konnte, diente der Steuererhebung.
Entsprechend dem Grundstiickswert mussten Abgaben entrichtet werden, so dass Kurfiurst und
Hofkammer ein Interesse an einer aktuellen Bestandsaufnahme hatten. Wenn wir die Stadtaufnahmen
heute unter eigentumsrechtlichen oder stadttopographischen Gesichtspunkten betrachten, diirfen wir
keinesfalls deren genuine fiskalische Funktion vergessen, um Fehlinterpretationen zu vermeiden. Von
den wiahrend der Stadtrundginge gemachten Aufzeichnungen wurden von einem Schreiber
Reinschriften verfertigt, die heute im Stadtarchiv lagern, allerdings schon recht verblasst und daher nur

schwer leserlich.

Die Stadtaufnahmen bieten eine Fiille von Datenmaterial, das bislang nur teilweise und unter
bestimmten Fragestellungen als Quelle herangezogen wurde. Bis heute findet sich keine Untersuchung,
die die Stadtaufnahmen zusammenfassend in allen Aspekten betrachtet. Vor allem die heutzutage
mogliche EDV-gestiitzte Auswertung bietet sich aufgrund der Informationsmenge an. Dies soll nun diese
Arbeit leisten. Quellengrundlage waren die von Heinrich Schrohe editierten Bdnde,<ANM> Heinrich
Schrohe (Hrsg.): Die Mainzer Stadtaufnahmen von 1568 und 1594 (Beitrage zur Geschichte der Stadt
Mainz, 6), Mainz 1929; ders. (Hrsg.): Die Mainzer Stadtaufnahmen von 1657 und 1687 (Beitrage zur
Geschichte der Stadt Mainz, 7), Mainz 1930; ders. (Hrsg.): Die Mainzer Stadtaufnahmen von 1747 und
1785/86 (Beitrage zur Geschichte der Stadt Mainz, 8), Mainz 1931.</ANM> die stichprobenartig anhand
der Originale Uiberprift wurden. In einem ersten Schritt wurden alle in den Stadtaufnahmen
verfliigharen Daten in Form einer Datenbank in einen Rechner eingegeben. Es wurden folgende
Kategorien gebildet: Nummer des Eintrags (entsprechend der Schrohe-Vorlage), eventuell
Parallelnummer des gleichen Eintrags in anderen Stadtaufnahmen, Besitzer, Beruf des Besitzers,

Mieter/Bewohner/Nutzer, dessen Beruf, Zinsabgabe nach Empfanger und Betrag (falls angegeben),
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Hauswert (falls angegeben), Art des beschriebenen Besitzes (Haus, Hof, Garten, Stall, Brunnen, sonstige),
Zustand sowie der Status (geistlich, weltlich, frei, unfrei etc.). Unter einer letzten Kategorie
,Bemerkungen‘ wurde alles Ubrige subsumiert, so beispielsweise Hiusernamen oder andere zusétzliche
Angaben. Grundsatzlich wurde jedes erwdhnte Haus auch als solches eingegeben, unabhdngig davon, ob
es als ruiniert, unbewohnbar oder dhnlich deklariert war. Weiterhin wurden zwecks einfacherer
Bearbeitung auch alle Kirchen, Kloster, Stifte, Kapellen, weltliche Verwaltungsbauten etc. als Hauser

erfasst.

Diese Datenbasis wurde anschliefSend nach allen sinnvoll erscheinenden Kriterien ausgewertet.
Aufgrund der Verschiedenartigkeit der Stadtaufnahmen konnten diese variieren, was von Fall zu Fall
aufgezeigt werden wird. Die Ergebnisse wurden, soweit moglich, mit denen der anderen
Stadtaufnahmen verglichen, so dass Entwicklungen deutlich wurden. Da die Beschreibungen in den
Stadtaufnahmen (Hauslein, Haus, Haus mit Begriff, Hof etc.) nur Hinweise zu Haus- bzw.
Grundstiicksgrofie gaben, die durch die Computererfassung noch vereinfacht werden mussten, lieferten
die statistischen Ergebnisse ein nur unvollkommenes Bild. Beispielsweise wurde fir das Burgertum eine
Hiuseranzahl ermittelt, die die von Adel und Geistlichkeit bei weitem tibertraf. Dieses Ubergewicht, so

war zu erwarten, wirde sich bei der Betrachtung der flaichenméfiigen Besitzanteile relativieren.

Folglich war als zweiter Schritt eine Einordnung der erfassten Gebdude und Freiflachen in einen
historischen Stadtplan vonnéten. Hier konnte auf die Arbeit von Ludwig Falck zurtickgegriffen werden,
der unter Verwendung des Schwedenplans<ANM> Stadtarchiv Mainz (im Folgenden StAMz), I D 3.
</ANM> und anderer Quellen einen Plan von Mainz um 1620<ANM> Der Plan ist beigegeben Anton
Philipp Briick: Mainz vom Verlust der Stadtfreiheit bis zum Ende des 30jahrigen Krieges 1462 bis 1648
(Geschichte der Stadt Mainz, 5). Duisseldorf 1972.</ANM> erstellte, wobei es ihm gelang, die meisten
Gebdude der Stadtaufnahme von 1594 zu identifizieren und in den amtlichen Kataster-Stadtplan von
1871<ANM> StAMz Ex 1 La 1b.</ANM> einzuzeichnen. Somit haben wir eine ungefahre Vorstellung,

welche Grundstiicksgrofie sich hinter der jeweiligen Nummer der Stadtaufnahme verbirgt.

Um die Grundstiicke flaichenmaéaflig zu erfassen, wurde zuerst der Falck-Plan auf A0-Format vergrofiert,
um die Bearbeitung zu erleichtern. Danach wurden die in den Stadtaufnahmen von 1568 und 1594
erfassten Grundstiicke je nach Besitzer (Adel, Geistlichkeit, Kurfiirst, Biirgertum) farblich markiert. Uber
den so bearbeiteten Plan wurde ein Raster gelegt, die Grundstticksflachen wurden ausgezahlt und dann
mafistabsgetreu errechnet. Die Addition erbrachte dann die von jeder gesellschaftlichen Gruppe
beanspruchte Flache. Ebenso sollte mit den weiteren Stadtaufnahmen verfahren werden, wobei sich das
grofde Problem stellte, dass es fir das 17. und 18. Jahrhundert keine katasterméflig genauen Pldne der
Mainzer Innenstadt gibt. Also blieb nur die Moglichkeit, aus Planen des 19. Jahrhunderts, wie z. B. dem
Plan von Lehnhardt aus dem Jahre 1844,<ANM> Original im StAMz, Druckausgabe 1994, Zabernverlag
Mainz.</ANM> auf die Topographie des 17. Jahrhundert zuriickzuschliefSen, was zu erheblichen
Ungenauigkeiten fiihren musste. Vor allem den Zustand nach den Zerstorungen des 30jahrigen Krieges,
durch die sich ganze Quartiere verdnderten, zu rekonstruieren, gestaltete sich sehr schwierig. Aus
diesem Grund wurden lediglich die geistlichen, kurfiirstlichen und adeligen Flachen ausgemessen, die

noch am leichtesten zu identifizieren waren, und der buirgerliche Anteil wurde entsprechend errechnet.
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Die daraus entstandenen fiinf Karten zu den einzelnen Stadtaufnahmen sind am Ende dieses Beitrags

angefugt.

Bei meiner Arbeit ging ich von der These aus, dass, indem sich Mainz zur kurfiirstlichen Residenzstadt
herausbildete, Adel und Geistlichkeit einen immer grofderen Anteil an der Gesamtgrundstuicksflache der
Stadt gewannen, wahrend das zahlenmafig wachsende Burgertum immer mehr eingeengt wurde. Zur
angenommenen Zusammendrangung der biirgerlichen Hauser auf immer kleinerer Flache kam die
steigende Belastung der Biirger durch Steuern und Abgaben. Wenn, wie vermutet, die Anzahl der
adeligen und geistlichen Hauser immer mehr zunahm, sank das Steueraufkommen, das sich auf den
Hausbesitz bezog, denn Adel und Geistlichkeit waren befreit und weigerten sich oftmals, falls sie im
Besitz eines biirgerlichen Hauses waren, die entsprechenden Abgaben zu zahlen. Da weiterhin
Grundvermogen, das einmal in geistlicher Hand (;toter Hand‘) war, so gut wie nie mehr verkauft,
sondern in Erbpacht an Buirgerliche weitergegeben wurde, war dieser Grundbesitz steuerlich fir das
Gemeinwesen verloren. Folglich wuchs die Abgabenbelastung des Biirgertums. Zwar haben die
Kurfiirsten immer wieder Mafinahmen ergriffen, den Erwerb von Grundvermdégen durch geistliche
Institutionen zu verhindern. Die wiederholte Neuauflage solcher Amortisationsgesetze[Anm. 3] weist
aber schon auf deren Unwirksamkeit hin und stiitzt die Annahme, die diese Arbeit belegen will: die
stetige Zunahme des geistlichen und adeligen Vermdogens innerhalb der Stadt wahrend ihrer
Entwicklung zur kurfiirstlichen Residenz. Schon fiir zwei Reisende im Jahr 1660, die Jesuiten Daniel
Papebroch und Gotfried Henschenius, war die Dominanz geistlichen und adeligen Hauseigentums
augenfallig: Die Stadt Mainz gleicht nicht der Mecheln, da sie nur zum Teil bewohnt ist. Mehr als die Hiilfte
oder zwei Drittel von ihr nehmen Heiligtiimer und die Hduser des Bischofs und der Stiftsherren ein. ... Viele
Hduser von alter Bauart sind recht grojfSartig. Es sind die Wohnungen und Winteraufenthalte der Adeligen

dieser Didzese.[Anm. 4]
Die Analyse der Mainzer Stadtaufnahmen am Beispiel der

Der Herausgeber der Stadtaufnahmen Heinrich Schrohe hat der Druckausgabe einige Bemerkungen zu

seiner Vorgehensweise vorangestellt, auf die ich verweise.[Anm. 5]

Die Angaben in Klammern, die ein spaterer Schreiber dem Original hinzugefiigt hat, wurden nicht

bertucksichtigt, um ein einheitliches Zeitbild zu erhalten.

Die Stadtaufnahme von 1568 beschreibt das Stadtgebiet innerhalb der mittelalterlichen Befestigung.
Zusatzlich wurde der Vorort Vilzbach aufgenommen. Weiterhin umfafit sie Aufstellungen zu den
Abmessungen der Stadtmauer und den Feldglitern des Burghannes. Die Stadtaufnahme weist 2285

Nummern auf, ausschliefslich des Vorortes Vilzbach,[Anm. 6] davon 1678 Héiuser.

Hans Fritzen[Anm. 7] ermittelte eine Gesamthduserzahl von 1618 einschliefilich der Vilzbacher Hauser.
Leider legte er seine Zahlmethode nicht offen. Méglicherweise resultiert der niedrigere Wert aus der
Tatsache, dass Kirchen, Klgster, Kapellen etc. (32) nicht eingerechnet wurden und dass bei der
Bewertung eines Hauses andere Mafdstabe gesetzt wurden. Ich habe auch Backhduser oder Werkhéduser

mitgezahlt, wenn der Eindruck bestand, dass diese auch als Wohnhaus[Anm. 8] genutzt wurden.
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Allerdings sind die Angaben in den Stadtaufnahmen nicht immer eindeutig, wie auch Fritzen[Anm. 9]

feststellte, so dass unterschiedliche Ergebnisse unvermeidlich sind.

Zu neun Hausern wurde ,alt’, ,verfallen oder ,abgebrannt‘ vermerkt, fiinf Hiuser wurden als neu erbaut
oder im Bau beschrieben. Zwodlfmal wurde ein steinerner Bauteil erwdhnt (Treppe, Stockwerk), was auf
Holz als iberwiegenden Baustoff schlief3en lasst. Steinerne Bauteile haben den Hauswert gesteigert

(siehe auch Auswertung Stadtaufnahme 1687) und bei der Hausidentifizierung geholfen.

1568 herrschte (noch) kein Gedrange in der Stadt. Abgesehen von den vielen unbebauten Fladchen und
Grunzonen (Kastrich, Bleichen, Teile des Stephansberges) standen auch viele Hauser leer, ndmlich
absolut 236 Hauser, das sind 14,1% des gesamten Hausbestandes. Hinzu kamen 13 Hauser (0,8%), die
nicht als Wohnhaus, sondern als Kelterhaus, Stall oder Werkstatt genutzt wurden. Diese Fakten lassen
auf eine Bevolkerungsdezimierung schliefden, deren Ursache moglicherweise in den vorausgegangenen

Kriegswirren liegt.

Es wurden fur diese wie fur die folgenden Stadtaufnahmen die Eigentimer(-gruppen) Kurfirst, Adel,
Geistlichkeit und Burgertum unterschieden. Der Kurfiirst wurde in dieser Stadtaufnahme als M. gster
her (;mein gnadigster Herr‘) angesprochen. Adelige Eigentiimer zu ermitteln, war nicht ganz einfach,
denn der Ehrentitel ,Herr‘ wurde auch Geistlichen burgerlichen Standes[Anm. 10] oder Gelehrten
beigelegt, wahrend von durchaus auch den Herkunftsort eines Biirgerlichen[Anm. 11] bezeichnen
konnte. Allerdings gaben die Verwendung einiger Adjektive wie wolgeborn, edel,[Anm. 12] die
Kennzeichnung als Junker[Anm. 13] oder die Zugehorigkeit zum hochadeligen Domkapitel Hinweise auf
die Zugehorigkeit zu diesem Stand. Jedenfalls war standische Einordnung allein aus den
Stadtaufnahmen nicht mit letzter Sicherheit mdéglich, so dass Sekundarliteratur herangezogen werden

musste.[Anm. 14]

Zu den geistlichen Eigentiimern rechne ich die Pfarreien, Stifte, Kommenden und Kléster innerhalb und
aufderhalb der Stadt. Hier fallt die Identifikation leicht, da die geistlichen Institutionen meist eindeutig
genannt wurden. Auch fir Hauser mit der Bezeichnung Erbhaus oder erblich verliehen war auf einen

geistlichen Eigentiimer zu schliefSen.

Wichtig war die Unterscheidung, ob ein Haus einer geistlichen Institution gehorte und von einem
Geistlichen genutzt wurde, oder ob das Haus dem Geistlichen personlich gehorte. Diese Differenzierung
war jedoch aus der Quelle sehr gut moglich. Handelte es sich um personlichen Hausbesitz, so war
weiterhin zu unterscheiden, ob der Besitzer adeligen Standes und das Haus folglich dieser
Eigentiimergruppe zuzuordnen war, oder ob es sich um ein unfreies Haus handelte, infolgedessen der

Besitzer unter ,ubrige Eigentiimer‘ zu erfassen war.

Alle Hauser, die weder als kurfiirstlicher noch als adeliger oder geistlicher Besitz identifiziert werden
konnten, wurden unter ,ibrige Eigentiimer‘ erfasst. Hierunter fielen alle biirgerlichen Hauser und alle
unfreien Hauser im Besitz anderer Eigentiimer, wie zum Beispiel niederer Geistlicher. Auch 6ffentliche
Gebdude wie das Kaufhaus oder die Spitidler wurden unter dieser Kategorie erfasst. Eigentum judischer

Burger wurde ebenfalls in diesem Zusammenhang untersucht.
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Tabelle 1: Verteilung des Hausbesitzes nach der Stadtaufnahme von 1568

Eigentiimer Anzahl der Hauser Anteil am Hausbesitz
Geistliche Eigentiimer 377 22,5

Kurfiirst 32 1,9

Adelige Eigentimer 37 2,2

Ubrige Eigentiimer 1198 71,4

ohne Angaben/unbekannt 34 2,0

Summe 1678 100,0

Prozentual wie absolut waren die meisten Hauser im Besitz der vierten, iberwiegend burgerlichen
Eigentimergruppe.

Der Hausbesitz des Kurfirsten setzte sich zusammen aus dem Burghof (Nr. 43, S. 5),[Anm. 15] der
Martinsburg (Nr. 1335, S.140), dem Lederhaus (Nr. 1063, S. 108), der Burse zum Schenkenberg (Nr. 1174,
S. 120), den Hausern zum Wartenberg (Nr. 1178, S. 121), zum Saudanz (Nr. 1324, S. 138) und zum Riesen
(Nr. 1400, S. 149), dem alten Zeughaus (Nr. 1820, S. 194),[Anm. 16] dem Haus zum Hering (Nr. 244, S. 25),
der Miinze (Nr. 960, S. 97), dem Rathaus (Nr. 908, S.91) und diversen Zinshiusern.

Die mit * bezeichneten Eigentiimer hatten ihren Stammsitz mehr oder weniger weit aufserhalb der
Stadtmauern: das Albansstift auf dem Albansberg nahe bei der Stadt gelegen, die Kloster Mariental und
Eberbach im Rheingau, das Stift St. Bartholomae in Frankfurt. Die Pfarrei Udenmiinster ist vorerst vom
Stift St. Peter zu unterscheiden. Nach Abriss des Stiftes St. Peter und Ubergabe der Pfarrkirche

Udenmiinster an die Stiftsherren verwischen allerdings die Unterschiede.

Die Grafik zeigt deutlich die Vorrangstellung des Domstifts. Mit 92 Hiusern verfiigte die Mainzer
Hauptkirche tber einen gut 70% grofieren Hausbesitz als die nichstplazierte Pfarrei und Stift St.
Stephan. Alle Mainzer Pfarreien sind in der Spitzengruppe vertreten; die vermogendsten Kldster waren
Altminster-, Prediger- und Augustinerkloster. Das Kloster Eberbach verfligte als wichtigster auswartiger

Besitzer Uber immerhin sieben Hauser im Stadtgebiet.

37 Hauser befanden sich in adeligem Besitz.[Anm. 17]

Tabelle 2: Hauser in adligem Besitz

Benennung des Hauses in der Stadtaufnahme Besitzerfamilie

Haus zum Schlissel (Nr. 5, S. 1) von Odernheim
Westerburger Hof (Nr. 17, S. 2) von Nassau
Tempelhof (Nr. 112, S. 12) von Lichtenau

Haus zum Eberheim (Nr. 1354, S. 14) von Lichtenau
Leininger Hof (Nr. 331, S. 33) von Walbrun
Kappelhof (Nr. 339, S. 34) von Hattstein
Sponheimer Hof (Nr. 407-410, S. 41) Machenheimer zu Wiesbaden
Kolnischer Hof (Nr. 719, S. 71) von Isenburg
Stockheimer Hof (Nr. 1146, S. 116) von Stockheim
Isenburger Hof (Nr. 1194, S. 123) von Isenburg

Haus zum grofien Bierbaum (Nr. 1195, S. 123) von Isenburg

Haus zum Rofsbaum (Nr. 1206, S. 125) von Ried zu Erbach
Reiffenberger Hof (Nr. 1291, S. 135) von Reiffenberg
Brendelhof (Nr. 1397, S. 149) Brendel von Homburg
Haus zum Spott (Nr. 1394, S. 148) Brendel von Homburg
Ingelheimer Hof (Nr. 1396, S. 149) Marsilius zu Ingelheim
Haus zum Affen (Nr. 1401, S. 150) von Bicken
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Brunser Hof (Nr. 1460, S. 158) Rheingraf
Dienheimer Hof (Nr. 1465, S. 159) von Dienheim
Téngeshof (Nr. 1579, S. 173) von Heinau
Haus zum Starcken (Nr. 1594, S. 175) von Bicken
Schwalbacher Hof (Nr. 1918, S. 205) von Selbolth

Als grofserer Komplex sei hier der Scharpffensteiner Hof mit dreien steinen stockwerken genannt, der
1568 im Besitz der Familie von Scharfenstein war.[Anm. 18] Dieser Familie gehorte gleichfalls die Burg
Scharfenstein, die die Residenz Eltville sicherte. In der Stadtaufnahme von 1594 wurde fiir den
Scharfensteiner Hof kein Eigentiimer genannt. 1644 gehorte er einem Herrn Buseck[Anm. 19] und
wurde von einem Kéarcher sowie Fliichtlingen bewohnt. 1657 wiederum fehlte die Besitzerangabe, 1676
wurde er an eine Frankfurter Marktschifferfamilie verkauft und erschien folglich 1687 als biirgerliches
Eigentum in Handen der Witwe von Hans Jacob Schmarr.[Anm. 20] Féalle wie dieser, bei dem Besitz aus

adeligen in burgerliche Hande tibergeht, fanden sich in nur geringer Zahl in den Stadtaufnahmen.

Die uibrigen Hauseigentiimer[Anm. 21] wurden im Hinblick auf ihre Berufe betrachtet. Von diesen 1198
Héusern wurden in 473 Fallen die Berufe der Eigentiimer nicht genannt. Da fast die Hélfte der

Berufsangaben fehlen, ist die Auflistung nach Berufen wenig ergiebig und wird hier nicht dargestellt.

Betrachtet man die Eigentumskonzentration innerhalb der Gruppe der tibrigen Hausbesitzer, so ergibt
sich folgendes Bild:

Tabelle 3: Eigentumskonzentration innerhalb der Gruppe der iibrigen Hausbesitzer

Anzahl Biirger mit
2 Hausern 90
3 Hausern 23
4 Hausern 20
5 Hausern 9
6 Hausern 6
10 Hausern 1
Summe 149

Fast 150 dieser Eigentiimer verfiigen also iber zwei und mehr Héiuser; der Spitzenreiter (Koed, Conrad)
sogar uber 10. Soweit uns die Berufe bekannt sind, lasst sich eine breite Streuung tiber die

verschiedenen Handwerke feststellen.

Interessant sind die Angaben, die einen Statuswechsel von buirgerlich nach frei bezeichnen, wie z. B.
friiher weltlich oder weltlich gewesen. Von den 12 so benannten Hiusern waren nun sieben in geistlicher
Hand, in drei Fillen gehorten die Besitzer dem hoheren Burgertum (Sekretér, Rentmeister, Prokurator)
an, in einem der drei Falle wurde das Haus von Geistlichen genutzt, namlich das Haus zum

Hammerstein, das die Jesuiten underhanden hatten.[Anm. 22]

Untersucht man die Hausbesitzverhaltnisse bezogen auf die einzelnen Pfarreien, ergibt sich in folgendes

Ergebnis:

Tabelle 4: Hausbesitzverteilung in absoluten Zahlen

Pfarrei gesamt geistlich adelig kurfiirstl. iibrige o. Angabe
St. Ignaz 451 78 14 2 345 12
St. Emmeran 442 61 12 5 353 11
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St. Quintin 233 5 2 10 213 3
St. Stephan 164 71 1 1 91 0
Dom 160 96 0 11 52 1
St. Christoph 152 17 7 1 122 5
St. Peter/Udenm. 76 49 1 2 22 2

Die bei weitem hduserreichsten Pfarreien waren St. Ignaz und St. Emmeran; beide auch mit der
hochsten Anzahl an burgerlichen Hausern. Auch St. Quintin und St. Christoph wiesen im Verhaltnis zum

Gesamthausbestand zahlreiche biirgerliche Hauser auf.

Tabelle 5: Hausbesitzverteilung in Prozenten

Pfarrei gesamt geistlich adelig kurfiirstl. iibrige o. Angabe
Dom 100 60,0 0,0 69 32,5 0,6
St. Emmeran 100 13,8 2,7 11 79,9 25
St. Christoph 100 11,2 46 0,7 80,2 3,3
St. Ignaz 100 17,3 31 04 76,5 2,7
St. Peter/Udenm. 100 64,5 1,3 26 29,0 2,6
St. Quintin 100 2,1 09 43 91,4 1,3
St. Stephan 100 43,3 06 0,6 55,5 0,0

Noch deutlicher wird die unterschiedliche Sozialstruktur der verschiedenen Pfarreien, wenn man die
prozentuale Verteilung des Hausbesitzes betrachtet. St. [gnaz und St. Emmeran zeigen anndhernd
gleiche Besitzverhéaltnisse mit grofdem biirgerlichem Anteil. St. Quintin war fast ausschliefSlich biirgerlich
gepragt, die freien Hauser machten nur ca. 7% aus. Eine dhnliche Struktur zeigt die Pfarrei St. Christoph,
allerdings standen hier den 80,2% unfreien Hausern mit 16,5% mehr als doppelt so viel freie Hauser
gegenuber. Die Pfarrei St. Peter/Udenmiinster und die Dompfarrei wiesen den hochsten Prozentsatz
geistlicher Hauser auf; die Dompfarrei gleichzeitig den niedrigsten Prozentsatz unfreier Hauser. Im
Territorium der Dompfarrei befanden sich aufSer dem Dom selbst die Liebfrauenkirche, die
Johanniskirche, das Stift St. Moritz und das Barfiisserkloster nebst einem Grofiteil von deren Hausbesitz.
Auch der umfangreiche Hausbesitz des Predigerklosters fiel bis auf zwei Ausnahmen, die in der Pfarrei
St. Emmeran lagen, in den Bereich der Dompfarrei. In die Pfarrei St. Peter/Udenminster, die den
héchsten Anteil an geistlichen Hausern in der Stadt aufwies, fiel vor allem der grofie Hausbestand des
Stiftes St. Peter. Auch das Reichklarenkloster mit einigem Hauseigentum zahlte zu dieser Pfarrei. Zwar
gab es auch in der Pfarrei St. Stephan mit gut 40% auch einen hohen Anteil geistlicher Hauser, jedoch
war die Pfarrei nicht so dominant geistlich gepragt wie die vorgenannten, da sie gleichzeitig tiber 55%
unfreie Hauser aufwies. Der adelige Hausbesitz konzentrierte sich in den Pfarreien St. Ignaz, St.
Emmeran und St. Christoph. Etwas irrefithrend sind die Daten zum Besitz des Kurfirsten, der nattrlich
im wesentlichen bei der Martinsburg, und nicht in der Dom- und Quintinspfarrei liegt, wie der hohe

Prozentsatz seines Hausbesitzes dort suggeriert.[Anm. 23]

Fiir die Gesamtflache[Anm. 24] der Stadt wurden die Berechnungen von Christina Gaede[Anm. 25]
zugrunde gelegt, die sich auf Hans Fritzen[Anm. 26] stiitzte. Dieser hatte die Stadtflache fiir das Jahr
1657 mit 1.108.000 qm innerhalb der Stadtmauern taxiert. Christina Gaede setzte die landseitige
Stadtmauer als Umgrenzung an und errechnete 1.220.000 gm Flache. An unbebauten Flachen zog
Fritzen 333.000 gm ab und kam so zu einer bebauten Flache von 778.000 qm. Das Nachmessen der

grofien Freiflichen der Stadt bestétigte die Ergebnisse von Fritzen.
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Tabelle 6: Freiflichen innerhalb der Stadtmauern

Freiflachen Grofie

Kastrich ca. 100.000 qm in Pfarrei St. Emmeran gelegen

Bleichen ca. 120,00 gqm davon 70.000 gm in St. Peter und 50.000 gm in St. Emmeran
beim Altmunsterkloster  ca. 50.000 qm in Pfarrei St. Emmeran

beim Gautor ca. 30.000 gm in Pfarrei St. Stephan

gegeniiber der Zitadelle  ca.20.000 qm in Pfarrei St. Stephan

im Bereich der Stadtmauer ca. 10.000 qm in Pfarrei St. Ignaz

Gesamt ca. 330.000 gm

Ausgehend von einer Gesamtfliche von 122 ha innerhalb der landseitigen Stadtmauern ermoglichte
diese Aufgliederung die Ermittlung der bebauten Flachen pro Pfarrei. Als Gesamtflachen pro Pfarrei hat

Christina Gaede folgende Werte ermittelt.

Tabelle 7: Gesamtflachen pro Pfarrei nach Christina Gaede

Pfarrei Flache

St. Emmeran 550.000 gm
St. Ignaz 170.000 gm
St. Peter/Udenmunster 140.000 qm
St. Stephan 110.000 gm
Dom 90.000 gqm
St. Quintin 80.000 qm
St. Christoph 80.000 qm
Gesamt 1.220.000 gm

Um die bebaute Flache pro Pfarrei zu errechnen, wurden zusatzlich zu den oben aufgefiithrten grofden
Freiflachen fur die Pfarreien St. Christoph, St. Ignaz, St. Quintin und St. Peter/Udenmiunster weitere 10%
Freiflache entlang der Stadtmauern und am Rheinufer angenommen. Die Dompfarrei als ,Binnenpfarrei’
und die Pfarrei St. Emmeran, deren umfangreiche Freiflache ohnehin entlang der Stadtmauer lokalisiert

waren, blieben ohne diese Abziige. Somit ergibt sich folgendes Bild:

Tabelle 8: Uberblick iiber freie und bebaute Flichen in Mainz 16. - 18. Jahrhundert

Pfarrei Gesamtflache in qm Freifliche in qm bebaute Flache in qm
St. Emmeran 550.000 220.000 330.000

St. Ignaz 170.000 27.000 143.000

St. Peter/Uden. 140.000 60.000 80.000

St. Stephan  110.000 50.000 60.000

Dom 90.000 0 90.000

St. Christoph  80.000 8.000 72.000

St. Quintin 80.000 8.000 72.000

Zwar bezogen sich Fritzen und Gaede auf das 17. Jahrhundert, jedoch konnen die Gesamtstadtflache
aufgrund der Umwallung sowie die grofden Freifldchen als relativ unverdandert angesehen werden, was

eine Zugrundelegung der o. a. Werte auch fur die frithen Stadtaufnahmen rechtfertigt.

Ohnehin muss man bei der Bestimmung von Flachengrofsen mit erheblichen Unwégbarkeiten leben; so
gab Falck[Anm. 27] in seinem Plan vor allem fir die kleineren Grundstiicke nur deren Lage entlang der
StrafSe an, ihre Ausdehnung nach hinten und die dortige Abgrenzung zum Nachbargrundsttick liefd er
aufgrund der fehlenden Quellen offen. Folglich kann die Fldchenbestimmung nicht mehr als eine grobe
Schatzung sein. Dennoch wird im folgenden durch Bezug der Hauserzahl zur Pfarreiflache eine Aussage
uber die Bebauungsdichte der einzelnen Pfarreien versucht.
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Tabelle 9: Bebauungsdichte der einzelnen Pfarreien

Pfarrei Hauserzahl Bebaute Pfarreiflache in ha Anzahl Hauser/ha
St. Ignaz 451 14,3 32

St. Emmeran 442 33,0 13

St. Quintin 233 7,2 32

St. Stephan 164 6,0 27

Dom 160 9,0 18

St. Christoph 152 7,2 21

St. Peter/Udenmiinster 76 8,0 10

Gesamt 1.678 84,7 20 (Schnitt)

Die dichteste Bebauung wiesen die Pfarreien St. Ignaz und St. Quintin auf, wobei man sich verdeutlichen
sollte, dass wir es bei einem Durchschnitt von 22 Hausern pro Hektar mit einer fiir moderne
Innenstadtverhéltnisse noch immer sehr lockeren Bebauung zu tun haben. Die Pfarrei St. Emmeran
zeigte trotz grofSer Hauserzahl eine geringe Bebauungsdichte; es gab hier aufder den umfangreichen
unbebauten Gebieten von Késtrich und Bleichen offenbar grofSe Grundstiicke mit erheblichen

Freifldachen.

Auch das Bild, das sich nach Zuordnung der Grundstiicksflichen zu den Eigentiimern Kurfurst, Adel,
Geistlichkeit und Burgertum[Anm. 28] entsprechend der Stadtaufnahme von 1568 ergibt, muss unter den

oben genannten Vorbehalten betrachtet werden:

Figur 2:
Grundstiicksflachen.
Besitzverteilung 1568

Eigentiimer Flache in gqm Anteil in %
Kurfiirst 17.010 2,0%

Adel 21.910 2,6%
Geistlichkeit 232.680 27,5%
Ubrige, i.w. Biirgerliche 575.400 67,9%
Gesamt bebaute Flache 847.000 100%

Ungefahr zwei Drittel der bebauten Flache waren in burgerlicher Hand, knapp ein Drittel gehorte
geistlichen Eigentiimern; Adel und Kurfiirst sind als Grundbesitzer recht unbedeutend. Vergleicht man
das Diagramm zum Flachenbesitz mit dem zum Hausbesitz, so kann man die erwartete Relativierung der
Eigentumsverhaltnisse beobachten. Das Biirgertum hatte in Bezug auf den Flachenbesitz einen weniger
grofden Vorsprung vor der Geistlichkeit als beim Hausbesitz. Die Geistlichkeit wiederum stellte sich im
Bezug auf die Flachenverteilung deutlich besser als im Hinblick auf die Hausbesitzverteilung. Dies wird

anhand folgender Tabelle noch deutlicher:

Tabelle 10: Flichenbesitz und Hausbesitz nach Eigentiimergruppen

Besitzer Flache Anzahl Hauser Flache/Hausgrundstiick
Kurfiirst 17.010 qm 32 532 qm

Adel 21.910 qm 37 592 qm

Geistlichkeit ~ 232.680 qm 377 617 qm

Ubrige Besitzer 575.400 qm 1.232 467 qm

Gesamt 847.000 qm 1.678 505 gm (Schnitt)
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Die geistlichen Eigentiimer hatten nicht nur die bedeutenden Flachen im Stadtgebiet inne, sie besafden
auch die weitldufigsten Gebdude, wobei nattirlich vor allem die Kirchen, Kléster und Stifte ins Gewicht
fallen. Bei im Verhé&ltnis zum Flachenbesitz grofder Hauserzahl sind den Burgern die kleinsten Hiuser

eigen.

Tabelle 11: Aufteilung der bebauten Flichen nach Pfarreien 1568 in qm

Pfarrei bebaute Fliche gm Adel gm Kurfiirst qm Geistlichkeit gm Ubrige qm
St. Emmeran 330.000 9.240 490 71.820 248.450
St. Ignaz 143.000 4.550 700 40.670 97.080
Dom 90.000 0 910 45.430 43.660

St. Peter/Udenm. 80.000 140 13.020 40.110 26.730

St. Quintin 72.000 1.120 1.190 4.270 65.420

St. Christoph 72.000 6.860 700 11.760 52.680

St. Stephan 52.680 0 0 18.620 41.380
Summe 847.000 21.910 17.010 232.680 575.400

Die grofste Grundbesitzflache des Adels lag im Gebiet der Pfarrei St. Emmeran; um knapp ein Drittel
geringer war der Adelsbesitz in der Pfarrei St. Christoph. Der einzig weitere erwahnenswerte adelige
Standort war die Pfarrei St. Ignaz. Der Kurfirst fiel natiirlich mit seinen Hauptliegenschaften
(Martinsburg) in das Gebiet der Pfarrei St. Peter/Udenmiinster. Der ausgedehnteste geistliche Besitz
befand sich in der Pfarrei St. Emmeran. Darauf folgten fast gleich auf, aber mit erheblichem Abstand zu
St. Emmeran, die Dompfarrei, St. Ignaz und St. Peter. Im Verhdaltnis zur Gesamtpfarreiflache waren die
geistlichen Gtiter in der Dompfarrei fithrend; sie machten hier gut 50% der Flache aus. Die prozentuale

Verteilung stellte sich wie folgt dar:

Tabelle 12: Aufteilung der bebauten Flichen nach Pfarreien 1568 in %

Pfarrei bebaute Fliche % Adel % Kurfiirst % Geistlichkeit % Ubrige %
St. Emmeran 100 2,8 0,1 21,8 75,3

St. Ignaz 100 3,2 0,5 28,4 67,9
Dom 100 0 1 50,5 48,5

St. Peter 100 0,2 16,3 50,1 334

St. Quintin 100 1,6 1,6 5,9 90,9

St. Christoph 100 9,5 1 16,3 73,2

St. Stephan 100 0 0 31 69
Summe 100 2,6 2 27,5 67,9

Im Gegensatz zu den absoluten Zahlen war der Adel flichenanteilig in der Pfarrei St. Christoph am
starksten vertreten. Geistliche Flachenanteile waren in den Pfarreien Dom und St. Peter am grofiten,
wahrend im Hinblick auf die absoluten Zahlen St. Emmeran fithrend als Standort geistlichen Eigentums
war. Auch bei den tibrigen, iiberwiegend biirgerlichen Eigentiimern zeigte die prozentuale Auswertung
ein abweichendes Bild. Sie verfiigten in der Pfarrei St. Quintin tiber mehr als 90% der Flachenanteile,
wahrend ihr absolutes Eigentum im Vergleich zu den anderen Pfarreien nur mittelgrofs war.

Die Analyseergebnisse der Stadtaufnahme von 1568 stellen den Ausgangspunkt fiir alle folgenden

Untersuchungen dar, bilden also eine erste Bestandsaufnahme.

e Das Burgertum verflgte tiber die grofite Zahl von Hausern in der Stadt.

* Die bedeutendsten geistlichen Eigentlimer waren das Domstift, St. Peter, St. Stephan und das Liebfrauenstift.

» Die Hausbesitzverteilung bezogen auf die Pfarreien ermdéglichte einen Eindruck von der Sozialstruktur der Pfarreien. So
zeigten St. Ignaz und St. Emmeran dhnliche Prozentsitze an geistlichem, adeligem und kurfiirstlichem Hauseigentum
mit allerdings hohem biirgerlichem Anteil. St. Quintin dagegen war fast ausschliefilich biirgerlich gepréagt. Das Domstift
und die Pfarrei St. Peter/Udenmiinster wiesen ungefahr zwei Drittel geistlichen und ein Drittel biirgerlichen
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Hausbesitzanteil auf. In St. Stephan waren rund 40% der Hauser in geistlichem Besitz, doch auch der biirgerliche Anteil
war keinesfalls unbedeutend.

¢ Die Untersuchung der Bebauungsdichten ergab die hochsten Werte in den Pfarreien St. Quintin und St. Ignaz; lockerste
Bebauung und damit der héchste Anteil an Freiflaichen war in den Pfarreien St. Peter/Udenmiinster und St. Emmeran
festzustellen.

e Bei der Verteilung der Flachen ergab sich fiir die Geistlichkeit ein Wert von ca. 28%, das sind rund 6% mehr als ihr
Anteil am Hausbesitz. Adel und Kurfiirst waren in Bezug auf die Flachen zu diesem Zeitpunkt unbedeutend, die tibrigen,
also uiberwiegend biirgerlichen Eigentiimer, verfiligten iiber einen Anteil von ca. 70% der bebauten Stadtflachen.

e Die Errechnung der Grundstiicksgrofsen der verschiedenen Eigentiimergruppen ergab, dass die Hausgrundstticke der
Geistlichkeit vor denen der adeligen Eigentiimer und des Kurfiirsten die grofsten der Stadt waren.

¢ Adelige Grundstticke fanden sich vor allem in St. Emmeran, an zweiter Stelle — mit deutlichem Abstand - in der Pfarrei
St. Christoph. Die Liegenschaften des Kurfiirsten waren in der Pfarrei St. Peter/Udenmiinster angesiedelt. In St.
Emmeran als flichenméfsig grofiter Pfarrei der Stadt lag auch der umfangreichste Grundbesitz geistlicher Eigentiimer,
wiederum mit deutlichem Abstand gefolgt von der Dompfarrei, St. Ignaz und Udenmiinster. Bezogen auf die prozentuale
Verteilung war der adelige Anteil an der Gesamtpfarreifldche in St. Christoph am gréfiten, der geistliche Anteil in der
Dompfarrei und der Pfarrei St. Peter/Udenmiinster und der biirgerliche Anteil in der Pfarrei St. Quintin.

Nach dem gleichen Verfahren wurden, soweit die Quellen dies zulief3en, die Uibrigen Stadtaufnahmen
untersucht. Besonders hinzuweisen ist auf die beigefiigten Karten zu den funf auswertbaren
Stadtaufnahmen, die deutlich machen, welchen Flachenbesitz jede einzelne Eigentiimergruppe
innehatte.

Die Zusammenschau der Analyse aller Stadtaufnahmen ergab die folgenden Resultate.

Die Mainzer Stadtaufnahmen im Vergleich

Hauserzahl

Die Anzahl der Hauser im kurfirstlichen Mainz entwickelte sich wie in folgender Grafik dargestellt:

-

Figur 3: Hauseranzahl
nach den Stadtaufnahmen
1568-1747

Hier wird nochmals deutlich, dass die Hauserzahl der Jahre vor dem 30jahrigen Krieg erst Anfang des
18. Jahrhunderts wieder erreicht wurde.

Hausbesitzverteilung

Im folgenden werden die fur alle Stadtaufnahmen ermittelten Werte zusammengefasst.

Tabelle 13: Hausbhesitzverteilung nach den Stadtaufnahmen 1568-1747

Jahr 1568 1594 1657 1687 1747
Gesamtzahl 1678 1706 1351 1527 1770
Adel 37 67 32 33 44

Geistlichkeit 377 367 256 236 249
Kurfiirst 32 35 15 23 22
Burgertum 1232 1237 1048 1235 1455

Fiir die freien Hauser stellt sich die Entwicklung der Hausbesitzverteilung wie folgt dar:

Figur 4: Eigentiimer der freien Hiuser nach den Stadtaufnahmen 1568-1747
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Fiir die geistlichen Institutionen zeigt sich ein bedeutender Hausbesitzverlust in der Folge des 30jahrigen
Krieges. Danach bleibt die Hauserzahl geistlicher Eigentimer auf dem niedrigeren Niveau relativ
konstant. Ahnliches gilt fiir den kurfiirstlichen Besitz.

Auch der Adel hatte zwischen 1594 und 1657 erhebliche Verluste zu verzeichnen, doch zeichnete sich fiir
diese Eigentimergruppe danach ein Aufwartstrend ab.

Die Tendenz, die fir die geistlichen Hausbesitzer im allgemeinen beobachtet wurde, zeigt sich auch bei
der Betrachtung einzelner geistlicher Institutionen:[Anm. 29]

Figur 5: Besitz der freien
Héauser einzelner
geistlicher Institutionen

Einige Besonderheiten sind zu bemerken: Die Position des Domstifts als vermdgendste geistliche
Institution blieb in der gesamten kurfirstlichen Zeit unangetastet. Pfarrei und Stift St. Stephan konnte
die im 30jahrigen Kriege erlittenen Verluste an Hausbesitz nicht wieder wettmachen; im Gegensatz zum
Liebfrauenstift, das zum Ende der kurfurstlichen Zeit hin seinen Vorkriegshausbestand anndhernd

wieder erreichte.

Fir die unfreien H&user, die iiberwiegend in burgerlichen Hinden waren, ergibt sich folgendes Bild:

=

Figur 6: Unfreier
Hausbesitz nach den
Stadtaufnahmen 1568-1747

Bei den unfreien Hausern war der Vorkriegshausbestand bereits 1687 wieder erreicht; 1747 ist der

Hochststand des Untersuchungszeitraums festzustellen.
3.3. Hausbesitz nach Pfarreien

Pfarrei St. Ignaz

Tabelle 14: Hausbesitzverteilung und Freie Hauser nach den Stadtaufnahmen

Eigentimer 1568 1594 1657 1687 1747
geistlich 78 72 40 41 48
adelig 14 13 2 1 3
kurfirstlich 2 1 4 4 2
sonstige 357 400 362 412 441
Summe 451 486 408 458 494
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Stadiaufzahmen

Figur 7:
Hausbesitzverteilung

Figur 8: Freie Hauser

Tabelle 15: Hausbesitzverteilung und Freie Héduser nach den Stadtaufnahmen

Eigentiimer 1568 1594 1657 1687 1747
geistlich 61 60 46 55 61
adelig 12 26 17 18 25
kurfirstlich 5 8 4 6 10
sonstige 364 348 249 322 425
Summe 442 442 316 401 521

Figur 9: Hausbesitzverteilung

Amzabil |Limar

[T 204 47 1487

el bmen

Figur 10: Freie Hauser

Tabelle 16: Hausbhesitzverteilung und Freie Hauser nach den Stadtaufnahmen

Eigentiimer 1568 1594 1657 1687 1747
geistlich 5 7 8 6 7
adelig 2 4 2 2 2
kurfirstlich 10 11 4 2 1
sonstige 216 214 204 215 247
Summe 233 236 218 225 257

Figur 12: Freie Hauser
Pfarrei St. Stephan

Tabelle 17: Hausbesitzverteilung und Freie Hiuser nach den Stadtaufnahmen

Eigentlimer 1568 1594 1657 1687 1747
geistlich 71 67 32 31 33
adelig 1 7 2 1 3
kurfirstlich 1 1 0 1 1
sonstige 91 85 51 73 112
Summe 164 160 85 106 149

Figur 13: Hausbesitzverteilung
Pfarrei St. Christoph

Tabelle 18: Hausbhesitzverteilung und Freie Hauser nach den Stadtaufnahmen

Eigenttimer 1568 1594 1657 1687 1747
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geistlich 17 19 11 13 15
adelig 7 14 9 9 9
kurfirstlich 1 1 0 2 0
sonstige 127 119 102 103 111
Summe 152 153 122 127 135

Figur 15: Hausbesitzverteilung
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Figur 16: Freie Hauser

Dom-Pfarrei

Tabelle 19: Hausbesitzverteilung und Freie Hiuser nach den Stadtaufnahmen

Eigentiimer 1568 1594 1657 1687 1747
geistlich 9% 97 79 74 68
adelig 0 3 0 0 0
kurfirstlich 11 11 0 0 0
sonstige 53 48 53 62 58
Summe 160 159 132 136 126

Figur 17: Hausbesitzverteilung
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Figur 18: Freie Hauser

Pfarrei Udenmiinster / St. Peter

Tabelle 20: Hausbhesitzverteilung und Freie Hauser nach den Stadtaufnahmen

Eigenttimer 1568 1594 1657 1687 1747
geistlich 49 45 39 17 17
adelig 1 0o 0 2 2
kurfirstlich 2 2 3 8 8
sonstige 24 23 28 48 61
Summe 76 70 70 75 88

Figur 19: Hausbesitzverteilung
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Figur 20: Freie Hauser
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In fast allen Graphiken lasst sich der Einbruch an Hausbesitz beobachten, der durch den 30jahrigen
Krieg hervorgerufen wurde, und im Anschluss daran eine Stabilisierung oder méfdiger Aufwartstrend.
Parallel zur Gesamtzahl der Hauser wuchs in den Pfarreien St. Emmeran, St. Stephan und St. Peter die
Zahl der unfreien Hauser sehr stark an. Dies konnte an der zunehmenden Bebauung der Bleichen und
der Rénder des Kastrich liegen, die zwar nicht im gewtinschten Umfang, aber doch in gewissem Maf3
Anziehungspunkt fir burgerliche Bauherren wurde.

Insgesamt zeigte sich die Sozialstruktur der Pfarreien sehr konstant, d. h. der Hausbesitz der einzelnen
Eigentimergruppen entwickelte sich parallel. Nur in zwei Fallen kam es zu einem Pldtzetausch in der
Eigentiimerrangfolge einer Pfarrei. So buif$te der Kurfirst in der Pfarrei St. Quintin im Zuge seiner
Besitzkonzentration auf das Schlof$ seinen zweiten Rang nach den burgerlichen Eigentiimern ein, den
nach 1657 die geistlichen Eigentiimer einnahmen. In der Pfarrei St. Peter/Udenmiinster ging dagegen die
Zahl der Hauser in geistlichem Besitz zurtick, wahrend die buirgerlichen Besitzer erheblich an Eigentum
hinzu gewannen. Dies hing mit den Verlusten des Stifts St. Peter zusammen sowie mit der
Bleichenbebauung, die auch einige biirgerliche ,Hauslebauer anzog.

Wollte man die Sozialstruktur der Pfarreien in der kurfirstlichen Residenzstadt Mainz in einem

vereinfachenden Uberblick zeigen, so sihe dieser wie folgt aus:

Tabelle 21: Sozialstruktur der Pfarreien ermittelt nach den Anteilen am Gesamthausbesitz der Stadt (in %)

Adel Geistlichkeit Kurfirst Burgertum

Dompfarrei 0 60 0 40
St. Christoph 7 11 1 81
St. Emmeran 5 14 1 80
St. Ignaz 2 13 0 85
St. Peter 0 2060 0-10 30-80
St. Quintin 1 3 2 94
St. Stephan 2 39 1 58

Einzig fiir die Pfarrei St. Peter/Udenmiinster lasst sich kein fiir die gesamte kurfirstliche Zeit gultiges
Bild zeigen, da die Veranderungen (Abbruch des Stiftes St. Peter und Hausverlust, Ausweitung des
kurfurstlichen Eigentums im Bereich des Schlosses) sich aufgrund der geringen Hauseranzahl sehr

dramatisch ausnehmen.
3.4. Besitzverteilung nach Flichen

Fur alle untersuchten Stadtaufnahmen ergibt sich folgendes Bild:
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sradiaafnahme

Figur 21: Besitzverteilung
nach Flachen

Die Grafik zeigt fir die geistlichen Institutionen und die biirgerlichen Eigentiimer eine sinkende
Tendenz im Hinblick auf ihren Flachenbesitz. Das Eigentum des Kurfiirsten an Flachen in der Stadt blieb

relativ konstant. Fir den Adel ist eine mafig steigende Kurve festzustellen, zwischen 1687 und 1747 ist
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die Steigerung sogar augenfallig. Vergleicht man den Flachenbestand des Adels 1747 mit der

Ausgangssituation 1568, so wird ein erheblicher Zuwachs deutlich.

Addiert man die Flachen im Besitz von Adel, Kurfiirst und geistlichen Institutionen, so ergibt sich
folgendes Bild:

Tabelle 22: Flache in gqm nach Eigentiimern und Jahren

1568 1594 1657 1687 1747
Biirgertum 580.160 534.940 553.840 545.930 528.920
Adel, Kurfiirst und geistliche Institutionen 266.840 312.060 293.160 301.070 318.080

1504 1657 [T ™

SisStaufashmes
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Figur 22: Besitzverteilung
nach Flachen

Hier wird deutlich, dass der Flachenbesitz von Adel, Kurfiirst und geistlichen Institutionen insgesamt gut
halb so grof$ wie der des Biirgertums war, und das mit steigender Tendenz. Dieses Ergebnis nimmt sich
noch drastischer aus, wenn man sich vor Augen fiihrt, dass die erstgenannte Gruppe nur ca. 5% der
Bevolkerung ausmachte. Der Flachenbesitz des Biirgertums hingegen nahm seit 1657 kontinuierlich ab.
Eine interessante Korrelation ergibt sich durch den Vergleich zwischen Hausbesitz und Flachenbesitz

der einzelnen Eigentimergruppen.

Figur 23: Adel: Hausbesitz und Flachenbesitz 1568-1747
Figur 24: Geistlichkeit: Hausbesitz und Flachenbesitz 1568-1747

Figur 25: Kurfiirst: Hausbesitz und Flachenbesitz 1568-1747

Fur alle drei Eigentimergruppen ist zu beobachten, dass der Flachenbesitz den Hausbesitz bei weitem
ubersteigt, d. h. fiir wenige Gebdude wurde ein Grofsteil der Stadtflache verbraucht.

Fiir das Burgertum gilt das Gegenteil:
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Figur 26: Burgertum:
Hausbesitz und
Flachenbesitz

Hier ist der Hausbesitz prozentual bei weitem hoher als der Fladchenbesitz, sogar mit entgegengesetzter
Tendenz. Die buirgerlichen Hauseigentiimer hatten sich also trotz stetig wachsender Hauserzahl mit
immer geringeren Flachen zu begntiigen.

In der Zusammenschau aller Eigentiimergruppen werden die Entwicklungen noch deutlicher:
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Figur 27: Haus und
Flachenbesitz. Burgertum
und ubrige
Eigentimergruppe im
Vergleich

Wahrend der Anteil der buirgerlichen Hiuser am Gesamthausbesitz tendenziell anstieg, nahm die Flache,
die das Burgertum innerhalb der Stadt belegte, stetig ab. Demgegenitiber besetzten Adel, Kurfiirst und
Geistlichkeit trotz fallenden Anteils am Gesamthausbesitz der Stadt zunehmend grofdere Flachen.
Bezogen auf die Hausgrundstiicke bedeutet dies, dass Adel, Kurfiirst und geistliche Institutionen tiber
Baupldtze verfuigten, die dreimal (1568) bis zwolfmal (1747) so grofd wie die der burgerlichen
Hauseigentiimer waren, wie folgende Grafik zeigt:

Tabelle 23: Grofie der Hausgrundstiicke in qm

1568 1594 1657 1687 1747
Adel, Kurfiirst und geistliche Institutionen 1.741 2.670 5.072 4.707 4.876

Burgertum 484 442 535 450 370
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Figur 28: Grofie der
Hausgrundstiicke

4. Sozialstruktur und Eigentumsverhailtnisse im kurfirstlichen Mainz

Karte 2: Besitzverhiltnisse
nach der Stadtaufnahme
von 1594
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Karte 3: Zerstorungen des
30jahrigen Krieges (nach
der Stadtaufnahme von
1657)

)
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Karte 4: Besitzverhdiltnisse
nach der Stadtaufnahme
von 1657

Karte 5: Besitzverhdiltnisse
nach der Stadtaufnahme
1687

Karte 6: Besitzverhiltnisse

nach der Stadtaufnahme
von 1747

Obwohl die Stadttopographie im Untersuchungszeitraum erheblichen Verdnderungen unterworfen war,

blieb die Sozialstruktur der Pfarreien erstaunlich stabil. Vor allem die Pfarreien St. Christoph, St.

Emmeran, St. Ignaz und St. Quintin sind durch eine dhnliche Bevolkerungsstruktur charakterisiert. Sie

weisen einen hohen Anteil biirgerlichen Hauseigentums auf (80-90%), einen Anteil Hauseigentum im
Besitz geistlicher Institutionen von 3% (St. Quintin) bis 14% (St. Emmeran) und einen Anteil adeligen

Eigentums von 1% (St. Quintin) bis 7% (St. Christoph). Die Dompfarrei war iiberwiegend geistlich

gepragt; hier gehorten 60% der Hauser geistlichen Institutionen, vor allem natiirlich dem Domstift, dem

Liebfrauenstift, St. Moritz und St. Johann. Der burgerliche Anteil am Hausbesitz machte nur 40% aus,
der Adel spielte in dieser Pfarrei keine Rolle als Hausbesitzer. Auch die Pfarrei St. Stephan mit den

umfanglichen Liegenschaften des Stifts St. Stephan wies einen hohen Anteil an Hausbesitz geistlicher

Institutionen auf, das Verhéltnis zum burgerlichen Hauseigentum war allerdings dem der Dompfarrei
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genau entgegengesetzt, namlich 40:60. Einzig fiir die Pfarrei Udenmiinster/St. Peter konnten keine
Richtwerte ermittelt werden, da sich hier aufgrund der niedrigen Hauserzahl die Verdnderungen sehr
deutlich niederschlugen.

Der 30jahrige Krieg hatte, wie oben ausgefiihrt, einen tiefen Einschnitt fiir den Hausbestand der Stadt
bedeutet, der alle Eigentimergruppen betraf. Bei den freien Hausern blieben die geistlichen
Institutionen dominierend; sie besafden ungeachtet aller Einbufden mit grofdem Abstand die meisten
freien Hauser der Stadt. Allerdings setzte sich fiir sie der Aderlafs des Krieges noch bis 1687 fort; erst
1747 zeigte sich wieder ein Anstieg der Hiuserzahl der geistlichen Institutionen. Die Aufhebung der
Kloster zugunsten des Universitatsfonds hatte sich in der Stadtaufnahme von 1785, ware sie vollstandig,
mit Sicherheit als weiterer Hausbesitzverlust fir geistliche Eigentiimer niedergeschlagen, so dass sich
der Anstieg von 1747 nur als kurze Erholung dargestellt hétte. Folglich konnte fiir die Kirchen und
Kloster im kurfurstlichen Mainz eine stetig sinkende Hauserzahl beobachtet werden. Allerdings gaben
die Stadtaufnahmen nur in den seltensten Féllen einen Hinweis auf den Verkauf geistlichen Eigentums.
Genauso selten jedoch waren Ankaufe von Nachbargrundstiicken fir die doch in erheblichem Umfang
vorgenommenen Neubauten beispielsweise der Peterskirche oder der Jesuitenkirche festzustellen.
Hieraus lasst sich folgern, dass geistliche Institutionen in der iiberwiegenden Zahl der Falle auf Grund
und Boden bauten, der bereits in ihrem Besitz war, und zwar nach Abrif dlterer Hauser. Diese These
wird auch durch den relativ konstanten Flachenbesitz der geistlichen Eigentiimer gestiitzt. Trotz
erheblicher Investitionen in Neu- und Erweiterungsbauten von Kirchen, Kléstern und Kommenden
blieben also Hauserzahl und Flachenbesitz geistlicher Institutionen im kurfiirstlichen Mainz auf immer
hohem, aber relativ unverdanderten Niveau.

Die Rangfolge innerhalb der Gruppe der geistlichen Eigentiimer blieb im Verlauf der Residenzzeit der
Stadt Mainz praktisch unverandert. Das Domstift hat seine beherrschende Stellung niemals eingebufst.
In weitem Abstand folgten regelmaflig St. Stephan, St. Peter, das Liebfrauenstift und St. Johann.

Die adeligen Hauseigentiimer hatten im 30jdhrigen Krieg gut die Hélfte ihrer Hauser eingebufst. Sehr
wahrscheinlich waren auch etliche Adelsfamilien geflohen oder dem Krieg zum Opfer gefallen, denn die
in der Nachkriegsstadtaufnahme genannten Familien waren zu 50% erstmals in einer Stadtaufnahme
erwahnt, also vermutlich neu zugezogen. Nur allmahlich setzte der Aufwéartstrend im Hinblick auf die
Zahl der adeligen Hauser ein. Noch 1747 war die Hauserzahl von 1594 nicht wieder erreicht.

Bei den unfreien Hausern zeigt sich ein vollig anderes Bild. Hier war bereits 1687 die Hauserzahl von
1594 wieder erreicht, 1747 bei weitem tibertroffen.

Diese Aussagen erhalten jedoch erst Brisanz, wenn sie auf die Flachenentwicklung bezogen werden. Die
Flachen im Besitz des Kurfiirsten beliefen sich 1568 auf 16.000 qm, erreichten 1594 50.000 gqm und
blieben auf diesem Niveau konstant. Fiir die geistlichen Institutionen ist im Hinblick auf den
Flachenbesitz eine leicht sinkende Tendenz zu beobachten, und zwar von 220.000 qm auf 190.000 qm.
Der Adel konnte die Flachen in seinem Besitz von 20.000 gm im Jahr 1568 auf 80.000 qm im Jahr 1747
steigern. Die Flachen in burgerlichem Eigentum reduzierten sich seit 1657 bestandig — von 550.000 auf
530.000 gm. Insgesamt waren die Flachen in adeligem, kurfiirstlichen und geistlichen Besitz gut halb so
grofs wie die in burgerlichem, und zwar mit steigender Tendenz, wahrend der biirgerliche Flachenanteil
im Sinken begriffen war. Fritzens[Anm. 30] Einschdtzung, Adel, Kurfiirst und Geistlichkeit seien

zusammen im Besitz von 57% des stddtischen bebauten Grundbesitzes gewesen, kann ich in diesem
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Umfang nicht bestdatigen. Nach meinen Berechnungen hat sich der Anteil dieser Eigentiimergruppen am
Flachenbesitz von 31% im Jahr 1568 auf 37% im Jahr 1747 gesteigert, liegt aber dennoch erheblich unter
Fritzens Wert. Jedoch ist bereits anfangs bemerkt worden, dass die Flacheneinschéitzung etlichen
Unwaégbarkeiten unterliegt, so dass schon die Annahme verschiedener Grundstiicksgrofien zu ganz
unterschiedlichen Ergebnissen fihren kann. Dennoch ist die Vorstellung, dass ca. 5% der Bevolkerung
rund 40% des Grund und Bodens einer Stadt ihr eigen nennen, schon imposant genug.

Noch drastischer stellt sich dieser Befund dar, wenn die Anteile an der Stadtflache mit denen am
Gesamthausbestand verglichen werden. Fir den untersuchten Zeitraumes lasst sich durchweg
festhalten, dass der Anteil von Kurfiirst, Adel und Geistlichkeit an der Gesamtflache der Stadt bei weitem
hoher war als der Anteil am Gesamthausbesitz der Stadt. Der Kurfiirst war im Besitz von ca. 1,5% des
Hausbestandes, aber von 5% des Flachenbestandes. Die geistlichen Institutionen besafsen 18% der
Hauser, aber 25% der Flichen. Der Adel hatte einen Anteil von ca. 2,5% am Gesamthausbestand, konnte
aber seinen Fldchenanteil im Untersuchungszeitraum von 2,7 auf 9,5% steigern. Im Gegensatz dazu
waren die burgerlichen Eigentiimer im Besitz von 75% der Hauser, aber nur von 65% der Flachen.
Zusatzlich zeigte sich spatestens seit 1657 die Tendenz, dass der Flachenanteil von Adel, Kurfirst und
Geistlichkeit stetig stieg, wahrend ihr Anteil am Hausbestand stetig sank. Umgekehrt nahm der
burgerliche Anteil am Hausbesitz stetig zu, wahrend der Flachenanteil stetig sank. Diese Tendenz liefs
sich auch auf die einzelnen Pfarreien niederbrechen und zeigte sich besonders deutlich in den Pfarreien
mit hohem biirgerlichen Anteil (St. Christoph, St. Emmeran, St. Ignaz, St. Quintin). Eine besonders grofse
Diskrepanz zwischen Haus- und Flachenbesitz der beiden Eigentiimergruppen konnte fiir die Pfarrei St.
Peter/Udenmiunster als Standort des Schlosses beobachtet werden.

Aus diesen Daten liefSen sich durchschnittliche Hausgrundstiicksgrofden ermitteln. Fiir Adel, Kurfirst
und geistliche Institutionen konnte festgestellt werden, dass die GrofSe der Hausgrundstiicke bis 1657
von 1.700 qm auf 5.000 qm stieg und dann auf hohem Niveau stabil blieb. Das Biirgertum verfiigte zu
Beginn des Untersuchungszeitraums tiber Hausgrundstiicke von ca. 500 qm, ein Wert, der zum Ende der
kurfurstlichen Zeit auf 370 gm absank. Damit machte ein biirgerliches Hausgrundstiick nicht einmal
10% eines freien Grundstiicks aus.

Geht man nun von einer Belegung der Hauser mit durchschnittlich drei Parteien aus, das bedeutet ca. 10
bis 15 Personen, so lasst sich eine Hausgrundstiicksflache pro Biirger von ca. 40 gm errechnen. Dem
seien einige Werte fiir geistliche Anwesen gegentiibergestellt. So lebten im Weifdfrauenkloster bei seiner
Aufhebung 13 Nonnen auf einer Flache von 5.600 qm, was einer Flache von 430 gm pro Bewohner
entspricht. Das Kloster St. Agnes war 1771 von 5 Klosterfrauen bewohnt und beanspruchte eine Flache
von 4200 qm, also 840 gqm pro Bewohner. Das Altmiinsterkloster mit seinem umfangreichen Besitz von
14.500 qm beherbergte 1770 37 Nonnen, das bedeutet eine Fladche von 390 gm pro Bewohner. Bei den
Mannerklostern sah die Situation &hnlich aus. Die 22 Augustinermonche bewohnten ein Areal von 4.900
gm, wobei ca. 220 gm auf einen Bewohner kamen. Die Heiliggrab-Kommende mit ca. 14.500 qm z&hlte
sogar zeitweise nur drei Bewohner, und das in unmittelbarer Nachbarschaft zu dichtest besiedelten
Vierteln. Als grobe Schiatzung kann festgehalten werden, dass ein Biirger nur etwa 10% der Flache
"verbrauchte", die eine geistliche Person innehatte. Flr die adeligen Gebdude liegen uns keine
Bewohnerzahlen vor. Moglicherweise stellte sich allerdings hier das MifSsverhaltnis zwischen Belegung

und Flachenverbrauch nicht ganz so drastisch dar, wohnte doch mit Sicherheit wenigstens ein Teil der
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vielkopfigen Dienerschaft auf dem Geldnde der Adelspalais in Mansardenzimmern oder Gesindetrakten.
So lasst sich schlussendlich festhalten, dass die Stadtaufnahmen bei entsprechender Bewertung der
Daten, die sie liefern, durchaus ein gewisses "Spiegelbild" der kurfiirstlichen Residenzstadt Mainz zeigen
konnen. Sie ermoglichten den Blick auf die Besitzverhaltnisse in der Stadt und deren Verdnderungen im
Laufe der Etablierung der Residenzfunktion. Diese Entwicklung verlduft vor allem zugunsten von Adel,
Geistlichkeit und Kurfiirst, die trotz geringen Anteils an der Bevolkerung erhebliche Flachen innerhalb
des Stadtgebietes belegen und dem Stadtbild ihren Stempel aufdriicken. Demgegeniiber hatte sich der
biirgerliche Teil der Bevolkerung mit seiner stetig steigenden Hauser- und folglich auch
Bevolkerungszahl auf immer engerem Raum einzurichten. Das vielzitierte ,Werden der barocken Stadt“
mit ihren Palais, Garten und breiten StrafSenanlagen erreichte die Biirger im Prinzip nicht. Sie wohnten
uberwiegend weiterhin in den engen Gassen von St. Ignaz und St. Quintin, wo dicht gedrangt immer

mehr Hiuser errichtet wurden.

Anmerkungen:
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Butzbachs eigen, bewont umb zins MathefS Schertz, becker oder Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 111, Nr
1090: Ein werkhaus sampt seinem vordern eck und wonhaus bei roten Thurn, ist Hans Ludwigs, benders, eigen, bewont
er.

9. Fritzen, Einwohnergréfie (wie Anm. 11), S. 71.

10. Beispiel Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 17, Nr. 164: ...der ehrwiirdig herr Johan Braun, canonik zu
unserer Liben Frauen ad gradus... .

11. Beispiel Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 14, Nr. 132: ...ist Hans von Altzen [=Alzey] eigen... .

12. Beispiel Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 71, Nr. 719: ...der wolgeborn, edel herr, herr Ludwig von
Isenburg, Grave zu Budingen.... .

13. Beispiel Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 35, Nr. 339: ...gehort Junker Wolf von Hattsteins erben zu.... .

14. Andreas Ludwig Veith: Die Mainzer Domherren vom Ende des 16. Jahrhunderts bis zum Ausgang des 18. Jahrhunderts
in Leben, Haus und Habe, Mainz 1924.

15. Diese und die folgenden Angaben beziehen sich auf Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2).

16. Dieses Zeughaus erscheint nur in der Stadtaufnahme, jedoch weder im Schwedenplan noch im Maskoppschen Plan und
wird auch sonst urkundlich nicht erwédhnt. Siehe auch Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 194, Anm. 2.

17. Die Nummern und Seitenangaben beziehen sich auf Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2).

18. Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 8, Nr. 66.

19. Schrohe, Stadtaufnahmen 1747 (wie Anm. 2), S. 213, Nr. 14.

20. Schrohe, Stadtaufnahmen 1657 (wie Anm. 2), S. 7, Nr. 56.

21. Unter ,lbrige Eigentiimer' wurden alle Besitzer unfreier Hauser erfasst. Es handelt sich also hierbei nicht ausschlief8lich
um Biirgerliche, denn es fallen hierunter auch einige niedere Geistliche, deren Privatbesitz allerdings vom Eigentum
geistlicher Institutionen wie Stifte, Kirchen, Kloster etc. zu unterscheiden ist.

22. Schrohe, Stadtaufnahmen 1568 (wie Anm. 2), S. 124.

23. Siehe nachfolgende Untersuchung der Besitzverteilung nach Flachen.

24. Zur Flachenverteilung siehe auch Karte zur Stadtaufnahme von 1568 im Anhang.

25. Christina Gaede: Topographische und soziale Strukturen in Mainzer Pfarreien. In: Walter G. Rodel (Hrsg.):
Bevolkerungsbewegung und soziale Strukturen in Mainz zur Zeit des Pfalzischen Krieges (1680-1700) (Geschichtliche
Landeskunde, 19), Mainz 1978, S. 7-46, hier S. 9.

26. Fritzen, Einwohnergrofie (wie Anm. 11).

27. Plan von Mainz um 1620 (wie Anm. 4).

28. Die wenigen Grundstiicke ohne Besitzerangabe wurden dem Biirgertum zugeschlagen.

29. Jeweils sechs der zwdlf geistlichen Institutionen wurden in eine Graphik gesetzt, die aufgrund der Ubersichtlichkeit eine
unterschiedliche Achseneinteilung erhalten haben.
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30. Fritzen, Einwohnergréfie (wie Anm.11), S. 77.
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